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Gmina Brzeznica

ul. Krakowska 109

34-114 Brzeznica

woj. matopolskie, pow. wadowicki

tel.: +48 33 879 20 29, fax: +48 33 879 20 92
gmina@brzeznica.pl, www.brzeznica.pl

Brzeznica, dn. 12.12.2024 r.
Wszyscy Wykonawcy

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie podstawowym bez negocjacji na podstawie art. 275
ust. 1 ustawy Pzp na realizacje zamowienia nr ZP.271.449.2024 ,Zintegrowana infrastruktura dla
transportu niskoemisyjnego na terenie Gminy Brzeznica”.

Czes$€ | - Budowa trasy rowerowej taczany - Kossowa - Nowe Dwory - BrzeZnica — Brzezinka.

Czes¢€ Il - Budowa punktu przesiadkowego oraz parkingu P&R i B&R w BrzezZnicy.

Na podstawie art. 284 ust. 2 i 6 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 roku Prawo zaméwien publicznych
(t. j. Dz. U. 2 2023 r. poz. 1605 z pdZn. zm.), zwana dalej ,,ustawa”, Zamawiajgcy - Gmina Brzeznica
udziela wyjasnien w nastepujgcym zakresie:

ZAPYTANIE 1:

PYTANIE 1: Bardzo prosze o wyjasnienie:

Czes¢ 1 - Sciezka rowerowa: - jaki rodzaj masy bitumicznej nalezy przyjag¢ do wyceny - zgodnie
z przedmiarem robodt i dokumentacjg nawierzchnie bitumiczng nalezy wykonac¢ z AC8S, natomiast wg
SST AC11S,

ODPOWIEDZ 1: Nalezy przyja¢ do wyceny mase bitumiczng AC8S

PYTANIE 2: - prosze o udostepnienie przekroju koszy siatkowych.
ODPOWIEDZ 2: Przekrdj koszy siatkowych to 100x50cm, szczegétowo opisany w przedmiarze robét

PYTANIE 3: Czes¢ 2 - parking: - prosze o jednoznaczne okreslenie jakiego rodzaju stacje napraw
rowerowych nalezy przejag¢ do wyceny poniewaz wystepujg rozbieznosci pomiedzy zapisem
w przedmiarze robét a dokumentacjg,

ODPOWIEDZ 3: Nalezy przyjac stacje napraw rowerowych okreélong w przedmiarze robét.

PYTANIE 4: - prosze o jednoznaczne okreslenie rodzaju wiaty rowerowej, wystepuje rozbieznosé
miedzy przedmiarem robét a dokumentacja.
ODPOWIEDZ 4: Nalezy przyja¢ wiate rowerowa wg dokumentacji.

ZAPYTANIE 2:

CZESC | - BUDOWA TRASY ROWEROWE)

LACZANY - KOSSOWA - NOWE DWORY - BRZEZNICA — BRZEZINKA

PYTANIE 1: Decyzja nr 930/2018 z dnia 03.12.2018r — potencjalnie mogta straci¢ waznosé
w kontekscie zapiséw art. 37 Prawa budowlanego - prosimy o wyjasnienie
ODPOWIEDZ 1: Informujemy, ze decyzja o pozwoleniu na budowe z 2018 roku jest nadal wazna.
Zostaty spetnione wszystkie wymagania formalne, w tym dokonanie odpowiednich zgtoszen
w przewidzianych terminach. Ponadto, prace planowane w ramach tego postepowania beda
kontynuacjg wczesniej rozpoczetych robdt, co utrzymuje waznosci decyzji.
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PYTANIE 2: Decyzja pozwolenia wodnoprawnego — pismo nr WSR.6341.62.2017 z dnia 31.07.2017 —
potencjalnie mogta straci¢ waznos$¢ (w pouczeniu pod decyzjg adnotacja o wygasnieciu po okresie 3
lat jesli Inwestor nie rozpoczat prac) — prosimy o wyjasnienie

ODPOWIED?Z 2: Decyzja pozwolenia wodnoprawnego pozostaje w mocy.

PYTANIE 3: Decyzja na lokalizacje zjazdéw — pismo nr LPP.7211.69.2017.BG z dnia 25.10.2017r. —
potencjalnie mogta straci¢ waznos¢ (w zezwoleniu adnotacja o wygasnieciu po okresie 3 lat jesli
Inwestor nie wybudowat zjazdu) — prosimy o wyjasnienie

ODPOWIED?Z 3: Decyzja na lokalizacje zjazdéw pozostaje w mocy.

PYTANIE 4: Prosimy o wyjasnienie w zakresie Dokumentacji geotechnicznej ktdéra dotyczy tylko
budowy zjazddw z trasy rowerowej z 2 drég gminnych
v' zapisano proste warunki gruntowe cho¢ nawiercono grunty stabonos$ne i stwierdzono
wysoki poziom wody naporowej (szczegélnie przy DG421048)
v grupa nosnosci podtoza w takim wypadku to G4* czyli <25MPa (wstepnie ok 10-15MPa)
Prosimy o wyjasnienie na jakiej podstawie zostata zaprojektowana konstrukcja
v" Opinia hydrologiczna na caty zakres trasy rowerowej (prawa i lewa strona) stwierdza iz
korpus watéw sktada sie gtédwnie z gliny piaszczystej i piasku gliniastego w stanie
twardoplastycznym w dobrych / przecietnych warunkach wodnych. Odwierty na odcinku
0+680 — 6+540 sprowadzajg sie w zasadzie tylko do 8 szt. w 4 przekrojach (badanie
w korpusie watu i u jego podndza) w 2 kilometrazach (0+400 i 1+000 dla strony prawej
i lewej) wiec bardzo niewiele. Z tego wynika iz grupa nosnosci podtoza w takim wypadku
to G4 czyli >25MPa
ODPOWIEDZ 4: Zamawiajacy koryguje warstwy konstrukcyjne zjazdéw z drég gminnych, ktére beda
podane w zatagczonym rysunku i przedmiarze robét.

PYTANIE 5: Projekt Architektoniczno — Budowlany
v' niespdjnos$é w zakresie projektowanych konstrukcji: w kazdym punkcie (6 - 7 — 14) inna
konstrukcja
v' cze$¢ rysunkowa (przekroje typowe) pokrywa sie z konstrukcjg z punktu 14 opisu
technicznego
v' 7adna z proponowanych konstrukcji nie okre$la wymaganych poziomdéw nosnosci na
poszczegdblnych warstwach
v" 7adna z proponowanych konstrukcji na rzeczywistym podtozu gruntowym minimum G4
nie zapewnia spetnienia wymogu dla konstrukcji drogi dla rowerdw zgodnie WR-D-63, tj.
wzmocnienia podtoza do E;min 50MPa i nosnosci pod warstwa bitumiczng E;min 80MPa
v" projektowana grubosé warstw bitumicznych nie odpowiada obowigzujgcym zaleceniom
zawartym w WR-D-63 tj. min 7cm
v" Na catosci zadania zaprojektowano obustronne obrzeza. Na $ciezkach rowerowych
realizowanych na odcinku VeloSkawa odc. Podolsze — tgczany przez Zarzad Drog
Wojewddzkich, brak jest takiego elementu. Taki element nie wnosi niczego a jedynie
utrudnia realizacje poszczegélnych w-w konstrukcyjnych.
ODPOWIEDZ 5: Zamawiajacy koryguje warstwy konstrukcyjne nawierzchni, ktére bedy podane
w zafgczonym rysunku i przedmiarze robdét.

PYTANIE 6: Przedmiar robét —
v" opis konstrukcji przyjetej do obliczer niespdjny z cze$cig rysunkowa PAB i odpowiada
w zasadzie opisowi konstrukcji z punktu 6 opisu technicznego
ODPOWIEDZ 6: Zamawiajacy koryguje warstwy konstrukcyjne nawierzchni, ktére beds podane
w zafgczonym rysunku i przedmiarze robaét.
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PYTANIE 7: Specyfikacje Techniczne Wykonania i Odbioru Robét Budowlanych
v' SST-D-04.01.01 ,Koryto wraz z profilowaniem i zageszczaniem podtoza” nie podaje
zadnych poziomdw nosnosci podtoza, a jedynie zageszczenie 1s>1,00i E2/E1<2,2
v' SST-D-04.04.04 ,Podbudowa z ttucznia kamiennego” wymaga wartosci E2>100MPa
(zupetnie nierealne i oderwane od warunkéw gruntowych i projektowanych dolnych
warstw)

v' SST-D-05.03.05a , Nawierzchnia z betonu asfaltowego — warstwa $cieralna” wymaga
zastosowania warstwy z AC11S zamiast AC8S jak w PAB i przedmiarze robét
ODPOWIEDZ 7: W zafgczeniu uszczegétowione Specyfikacje Techniczne Wykonania i Odbioru Robét
Budowlanych SST-D-04.01.01 ,Koryto wraz z profilowaniem i zageszczaniem podtoza”, SST-D-
04.04.04 ,,Podbudowa z ttucznia kamiennego”, SST-D-05.03.05a ,,Nawierzchnia z betonu asfaltowego

— warstwa $cieralna”.

CZESC 2 - BUDOWA PUNKTU PRZESIADKOWEGO
ORAZ PARKINGU P&R | B&R W BRZEZNICY
PYTANIE 8: Projekt Architektoniczno - Budowlany
v" w ramach prac drogowych wymieniona jest jedynie budowa parkingu (miejsca
postojowe z drogami dojazdowymi) wraz podaniem tgcznej powierzchni parkingu —
prosze o jednoznaczne okreslenie przedmiotu zamdwienia na planie sytuacyjnym
v" nie podano Zadnych warstw konstrukcyjnych dla projektowanych nawierzchni (ani
w opisie technicznym ani w czesci rysunkowej — brak przekrojow typowych) — prosimy
o uzupetnienie
v nie dotagczono do projektu zadnej dokumentacji geotechnicznej — prosimy
o uzupetnienie
v" brak projektu technicznego dla poszczegdlnych branz w tym brak projektu kanalizacji
deszczowej
ODPOWIEDZ 8: W zafaczeniu plan sytuacyjny z zaznaczonym obszarem robét do wykonania.
Warstwy konstrukcyjne dla projektowanych nawierzchni podano w przedmiarze robét.
W projekcie przyjeto | kategorie geotechniczng w prostych warunkach gruntowych wg pkt 5. opisu .
Szczegodtowe wytyczne do wykonania poszczegolnych branz opisane sg w przedmiarze robét.

PYTANIE 9: Przedmiar robét
v' Opis warstw konstrukcyjnych nie powigzany z PAB i trudny do zweryfikowania bez
przekrojow typowych — prosimy o wyjasnienie
v' Czy wykonanie instalacji elektrycznej oswietleniowej przewidziane jest w zakresie
postepowania? — prosimy o wyjasnienie

v' Czy elementy matej architektury tj. tawki, zawarte w dokumentacji projektowej s3
w zakresie postepowania? — prosimy o wyjasnienie

v" Udostepnienie przekroi poprzecznych,

v" Udostepnienie profilu KD

v" Na mapie jest istniejgcy przytacz gazowy do rozbidrki (nie widze go w przedmiarze)

v Budynek przeznaczony do rozbidrki (w zakresie??) — prosimy o wyjasnienie

ODPOWIEDZ 9: Opis warstw konstrukcyjnych opisany jest w przedmiarze robét.
Instalacja elektryczna oswietleniowa nie wchodzi w zakres postepowania.
tawki nie wchodzg w zakres postepowania.

Warstwy konstrukcyjne opisane sg w przedmiarze robot.

Gtebokosci i dtugosci kanalizacji deszczowej opisane sg w przedmiarze robét.
Przytacz gazowy do rozbidrki nie wchodzi w zakres postepowania.

Budynek przeznaczony do rozbidrki nie wchodzi w zakres postepowania.
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PYTANIE 10: Specyfikacje Techniczne Wykonania i Odbioru Robdt Budowlanych
v' SST-D-04.01.01 ,Koryto wraz z profilowaniem i zageszczaniem podtoza” nie podaje
zadnych poziomdw nosnosci podtoza, a jedynie zageszczenie 1s>1,00i E2/E1<2,2
v' SST-D-04.04.04 ,,Podbudowa z ttucznia kamiennego” wymaga wartosci E2>170MPa (czyli
pomiedzy ruchem KR4 a KR5) co przy wymaganiach dla warstw bitumicznych dla ruchu
KR1-2 jest zupetnie na wyrost — prosimy i wyjasnienie
ODPOWIEDZ 10: W zataczeniu uszczegétowione Specyfikacje Techniczne Wykonania i Odbioru Robét
Budowlanych SST-D-04.01.01 ,Koryto wraz z profilowaniem i zageszczaniem podtoza”, SST-D-
04.04.04 ,,Podbudowa z ttucznia kamiennego”.

ZAPYTANIE 3:

PYTANIE 1: Prosimy o dofagczenie wersji elektrycznej projektéw w celu weryfikacji ilosci ze wzgledu na
ryczattowy charakter wynagrodzenia.

ODPOWIEDZ 1: Zamawiajacy udostepnit catg dokumentacje projektowa, jaka posiada.

PYTANIE 2: Czy na terenie przedmiotowej inwestycji w czasie od podpisania umowy do odbioru robét
beda wykonywane prace przez innych wykonawcow (np. gestoréw sieci)?

ODPOWIEDZ 2: Na terenie przedmiotowe] inwestycji w czasie od podpisania umowy do odbioru
robot nie bedg wykonywane prace przez innych wykonawcéw (np. gestordéw sieci).

PYTANIE 3: Dotyczy cz. I: Czy w ramach realizacji zaméwienia nalezy wykonaé¢ wskazany w TOMIE |
mur oporowy. Jesli tak prosimy o zamieszczenie przedmiaréw prac.
ODPOWIEDZ 3: Mur oporowy nie wchodzi w zakres realizacji zadania.

PYTANIE 4: Dotyczy cz. |I: Czy w ramach realizacji zamdwienia nalezy wykonaé¢ wskazany w TOMIE |l
przepust. Jesli tak prosimy o zamieszczenie przedmiardw prac.
ODPOWIED?Z 4: Przepust nie wchodzi w zakres realizacji zadania.

PYTANIE 5: Dotyczy cz. I: Czy w ramach realizacji zamodwienia nalezy wykona¢ wskazany w TOMIE Il
dla czesci | wiate drewniang z stojakami. Jesli tak prosimy o zamieszczenie przedmiaréw prac.
ODPOWIEDZ 5: Wiata drewniana ze stojakami nie wchodzi w zakres realizacji zadania.

PYTANIE 6: Dotyczy cz. |: Prosimy o wyjasnienie jaki zakres prac nalezy wykonaé¢ w ramach
zaznaczonego punktu ‘miejsce obstugi rowerdw’ na mapie dotgczonej do ‘zakres robot Sciezka’-
prosimy o zamieszczenie przedmiaréw prac.

ODPOWIEDZ 6: Punkt ‘miejsce obstugi rowerédw’ nie wchodzi w zakres realizacji zadania.

PYTANIE 7: Dotyczy cz. |: Projekt zaktada usuniecie drugosci 15 do 30 cm humusu oraz do 20 cm
warstwy organicznej. W przedmiarze robét brak pozycji humusowania, tylko roboty ziemne na
grubos$¢ 30 cm. Prosimy o jednoznaczne potwierdzenie na jakg grubos¢ nalezy zdjgé humus i wykonac
korytowanie.

ODPOWIEDZ 7: Nalezy zdja¢ humus i wykonaé korytowanie wg zalaczonego poprawionego
przedmiaru robét.

PYTANIE 8: Dotyczy cz. I: Wg warunkdéw wydanych przez RZGW nie wyraza zgody na korytowanie
watu — usuniecie materiatu ziemnego nalezy ograniczy¢ do zdjecia warstwy humusu. Czy Zamawiajgcy
potwierdza wykonanie korytowania na grubos¢ 30 cm.

ODPOWIEDZ 8: Zamawiajacy potwierdza wykonanie korytowania na grubos¢ 30 cm.

PYTANIE 9: Dotyczy cz. I: Czy w ramach budowy Sciezki rowerowej nalezy wykona¢ wycinke
i karczowania istniejgcej terenéw zielonych. Jesli tak prosimy o zamieszczenie przedmiaréw prac.
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ODPOWIEDZ 9: Zamawiajacy nie przewiduje wycinki i karczowania istniejacych terenéw zielonych.
PYTANIE 10: Dotyczy cz. |: Czy projektowana Sciezka przebiega przez teren laséw Panstwowych?
ODPOWIEDZ 10: Projektowana $ciezka nie przebiega przez teren Laséw Pafstwowych.

PYTANIE 11: Dotyczy cz. I: W zasadach zabudowy i zagospodarowanie terendw wskazano, ze przy
zalesieniu i dolesianiu nalezy dobiera¢ gatunki odpowiednio do lokalnych warunkdéw. Czy w zakres
obowigzkéw Wykonawcy wchodzg prace zwigzane z zalesianiem i dolesianiem?

ODPOWIEDZ 11: W zakres obowigzkéw Wykonawcy nie wchodzg prace zwigzane z zalesianiem
i dolesianiem.

PYTANIE 12: Dotyczy cz. |: Ze wzgledu na ryczattowy charakter wynagrodzenia, prosimy o informacje
czy w przedmiarze wskazano caty zakres prac potrzebny do wykonania zamdwienia. Jezeli nie, w celu
przygotowania porownywalnych ofert prosimy o informacje jakie niewskazane z przedmiarze roboty
beda naleze¢ do obowigzkdw Wykonawcy, poniewaz zgodnie z informacjg w SWZ dofaczona
dokumentacja obejmuje szerszy zakres prac, niz ten przewidziany w ramach niniejszego
postepowania.

ODPOWIEDZ 12: W przedmiarze robdt wskazano caly zakres prac potrzebny do wykonania
zamowienia.

PYTANIE 13: Dotyczy cz. ll: Prosimy o potwierdzenie, ze zakres obowigzkéw Wykonawcy nie
obejmuje odciecia przytgcza gazu przeznaczonego do likwidacji wg zamieszczonego pisma z PSG oraz
ze wymienione roboty zostaty wykonane i nie beda prowadzone w trakcie wykonywania przez
Wykonawce prac objetych zamoéwieniem.

ODPOWIEDZ 13: Zakres obowigzkéw Wykonawcy nie obejmuje odciecia przytacza gazu
przeznaczonego do likwidacji wg zamieszczonego pisma Polskiej Spétki Gazownictwa, w/w roboty
zostaty juz wykonane przez Zamawiajgcego.

PYTANIE 14: Dotyczy cz. ll: Prosimy o informacje czy Wykonawca ma uwzgledni¢ w wycenie prace
zwigzane z odptatnym nadzorem Gazowni w Wadowicach.

ODPOWIEDZ 14: Wykonawca ma uwzgledni¢ w wycenie prace zwigzane z odptatnym nadzorem
Gazowni w Wadowicach.

PYTANIE 15: Dotyczy cz. ll: W warunkach PSG wspomniano, ze w rejonie planowanej inwestycji
zlokalizowany jest gazocigg wysokiego cisnienia DN 500. Czy Zamawiajgcy zwrdcit sie OGP GAZ-
SYSTEM S.A. Oddziat w Swierklanach o wydanie warunkéw technicznych? Jezeli tak prosimy o ich
dotgczenie.

ODPOWIEDZ 15: Zakres realizacji zadania nie obejmuje terenéw w obrebie gazociggu wysokiego
cisnienia DN 500.

PYTANIE 16: Dotyczy cz. Il: Czy instalacje elektryczng przy szlabanach nalezy podtgczy¢ do
istniejgcych sieci. Jezeli tak czy Zamawiajgcy dysponuje warunkami technicznymi.

ODPOWIEDZ 16: Instalacje elektryczng przy szlabanach nalezy podiaczyé do istniejacej skrzynki
rozdzielczej na stupie.

PYTANIE 17: Dotyczy cz. Il: W specyfikacji stacji zamieszczono zdjecie stacji producenta Ibombo wraz
z podanymi wymiarami, co moze sugerowac tego producenta. Jednakze w mysl zapisow ustawy PzP
przedmiotu zamdwienia nie mozna opisywac w sposoéb, ktéry mdégtby utrudniaé uczciwa konkurencje,
w szczegblnosci przez wskazanie parametréow, ktére charakteryzujg produkty lub ustugi dostarczane
przez konkretnego wykonawce, gdyz mogtoby to doprowadzi¢ do uprzywilejowania lub
wyeliminowania.
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ODPOWIEDZ 17: Zamieszczone zdjecie obrazuje tylko rodzaj urzadzenia do montazu. Zamawiajacy
dopuszcza stacje, ktére spetnig parametry okreslone w przedmiarze robét.

PYTANIE 18: Dotyczy cz. Il: Prosimy o doprecyzowanie, jakie wymiary powinna posiadaé stacja,
a takze jaka jest dopuszczalna granica rozbieznosci wymiardw, np. +/- 30 cm.
ODPOWIEDZ 18: Zamawiajacy dopuszcza granice rozbieznosci wymiardw stacji +/- 30 cm.

PYTANIE 19: Dotyczy cz. II: W specyfikacji wskazano anodowany aluminiowy adapter pompki Ibombo
Aisipro Head. Z naszej wiedzy wynika, ze produkt ten jest oferowany wytgcznie przez firme Ibombo.
Czy zaakceptujg Panstwo alternatywny adapter wykonany z tworzywa sztucznego o wysokiej
odpornosci na wandalizm lub adapter wykonany z innego metalu dostarczony przez innego
producenta?

ODPOWIEDZ 19: Zamawiajacy dopuszcza alternatywny adapter wykonany z tworzywa sztucznego
o wysokiej odpornosci na wandalizm lub adapter wykonany z innego metalu nierdzewnego.

PYTANIE 20: Czy zwigzku z prowadzeniem prac na watach przeciwpowodziowych istniejg jakies$
ograniczenia/warunki dotyczace ciezaru stosowanego sprzetu?

ODPOWIEDZ 20: Do prac na watach przeciwpowodziowych nalezy dobraé taki sprzet, ktéry nie
doprowadzi do uszkodzen konstrukcji watéw oraz przylegajgcej infrastruktury.

PYTANIE 21: Ze wzgledu na duze rozbieznosci projektowe (opis<> przedmiar <> dokumentacja
rysunkowa) prosimy o zmiane rozliczenia na kosztorysowe w celu unikniecia pdzniejszych
rozbieznosci przy rozliczeniu na etapie realizacji zadania.

ODPOWIEDZ 21:Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane rozliczenia na kosztorysowe.

PYTANIE 22: Czy Zamawiajgcy ma rozpoznane techniczne mozliwosci dowozu kruszyw oraz innych
materiatdw na teren inwestycji? Z racji uwarunkowan lokalnych moze to by¢ znacznie utrudnione.
Czy Zamawiajacy wskaze trasy dojazdowe lub ma podpisane porozumienia odnosnie do tras dojazdu
do miejsca inwestycji z witascicielami gruntéw lub drég umozliwiajgcych transport samochodami
wysokotonazowymi?

ODPOWIEDZ 22: Zamawiajacy informuje, iz Wykonawca robét ustala trasy dowozu materiatéw oraz
miejsce ich sktadowania. Pojazdy do transportu materiatdw muszg spetnia¢ wymagania dotyczace
przepisdw ruchu drogowego w odniesieniu do dopuszczalnych naciskdw na o$ i innych parametrow
technicznych.

PYTANIE 23: Czy Zamawiajgcy stawia dodatkowe wymagania odnosnie prowadzenia prac
w bezposredniej bliskosci koryta kanatu?

ODPOWIEDZ 23: Zamawiajacy informuje iz Wykonawca musi przestrzegaé wymagan okreélonych
w Specyfikacji technicznej,,SST-01.00.00” pkt. 1.5.

PYTANIE 24: Kto bedzie odpowiedzialny za prolongate uzgodnien.
ODPOWIEDZ 24: Zamawiajacy wspdlnie z Wykonawcg dokona prolongaty uzgodnien.

PYTANIE 25: Czy Zamawiajgcy przewiduje koniecznos$¢ uzyskania nowych warunkéw od gestorow
sieci?
ODPOWIEDZ 25: W razie koniecznosci nalezy zaktualizowaé obowiazujace warunki od gestoréw sieci.

PYTANIE 26: Czy Zamawiajacy dopusci przejazd samochoddéw wysokotonazowych po drogach
dojazdowych?
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ODPOWIEDZ 26: Zamawiajacy dopusci przejazd samochodéw wysokotonazowych po drogach
dojazdowych gminnych pod warunkiem przywrdcenia stanu pierwotnego uzytkowanych odcinkow
drég na koszt Wykonawcy.

PYTANIE 27: Prosimy o podanie wytycznych dotyczgcych statej organizacji ruchu jakie Wykonawca
ma uwzgledni¢ w ramach ceny ofertowej m.in. oznakowania poziomego i pionowego, urzadzen BRD
i innych.

ODPOWIEDZ 27: Wykonawca ma uwzgledni¢ w ramach ceny ofertowej m.in. oznakowania
poziomego i pionowego, urzgdzen BRD jezeli s3 konieczne na projektowanej trasie. W zataczeniu
»Wytyczne organizacji bezpiecznego ruchu rowerowego”

PYTANIE 28: Czy w przedmiarze uwzgledniono wszystkie bariery jakie nalezy wykonac?
ODPOWIEDZ 28: W przedmiarze uwzgledniono wszystkie bariery jakie nalezy wykonaé.

PYTANIE 29: Prosimy o wyjasnienie rozbieznosci: wg rzutdw poziomych mostdw, przejscia techniczne
pod mostami nalezy wykonac z kostki betonowej czerwonej, natomiast wg przekrojow przejscia pod
mostami sg z nawierzchnig z betonu asfaltowego ACS8.

ODPOWIEDZ 29: Przejécia techniczne pod mostami nalezy wykona¢ z betonu asfaltowego AC 8 S.

PYTANIE 30: SST D-04.04.04 opracowane zostato w oparciu o nieaktualne normy i wytyczne. Czy
Zamawiajgcy bedzie wymagat zastosowania kruszywa spetniajgcego wymagania aktualnych norm
i wytycznych WT-2:20107?

ODPOWIEDZ 30: Zamawiajacy bedzie wymagat zastosowania kruszywa spetniajgcego wymagania
aktualnych norm i wytycznych. W zatgczeniu poprawiona SST D-04.04.04.

PYTANIE 31: Zgodnie z SST D-04.04.04 do wykonania warstwy podbudowy z kruszywa nalezy uzy¢
kruszywa porfirowego. Czy Zamawiajgcy zezwoli na uzycie innego rodzaju kruszywa spetniajgcego
wymagania WT-2:20107?

ODPOWIEDZ 31: Zamawiajacy zezwoli na uzycie innego rodzaju kruszywa spetniajacego wymagania
aktualnych norm i wytycznych.

PYTANIE 32: Zgodnie z SST D-04.04.04 na 20cm warstwie kruszywa wykonawca powinien uzyskac
nosnos¢ E2>100 MPa co bedzie w znacznym stopniu zaleze¢ od nosnosci podtoza. W zwigzku, iz czesé
trasy Sciezki bedzie prowadzi¢ po watach przeciwpowodziowych o rdéznej konstrukcji, prosimy
o wskazanie jakg nosnoscig powinno charakteryzowac sie koryto podtoza konstrukgji.

ODPOWIEDZ 32: Zamawiajacy koryguje warstwy konstrukcyjne $ciezki rowerowej, ktére bedg podane
na zatgczonym rysunku, specyfikacji SST-D-04.01.01 ,Koryto wraz z profilowaniem i zageszczaniem
podtoza”.

PYTANIE 33: Zgodnie z SST D-05.03.05a do wykonania warstwy Scieralnej nalezy uzy¢ mieszanki
AC11S natomiast przedmiar wskazuje mieszanke AC8S. Prosimy o wyjasnienie rozbieznosci
i wskazanie wiasciwej mieszanki MMA.

ODPOWIEDZ 33: Do wykonania warstwy $cieralnej nalezy uzy¢ mieszanki AC 8S.

PYTANIE 34: SST D-05.03.05a opracowane zostato o nieaktualne wytyczne z 2008 r. Czy Zamawiajgcy
bedzie wymagat uaktualnienia SST do aktualnych norm i wytycznych?

ODPOWIEDZ 34: Zamawiajacy bedzie wymagat aktualnych norm i wytycznych. W zatgczeniu
poprawiona SST D-05.03.05a.

PYTANIE 35: Dotyczy cz. Il: Prosimy o wyjasnienie czy w ramach przedmiotu zamdwienia nalezy
wykonaé¢ sitownie zewnetrzne: Orbitek, Wyciskanie siedzgc, Twister, poniewaz brak ich
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w przedmiarze. Natomiast wg dokumentacji projektowej sg czescig matej architektury na dziatce
211/44.

ODPOWIED?Z 35: Przedmiot zamdwienia nie przewiduje sitowni zewnetrznej.

PYTANIE 36: Dotyczy cz. Il: Prosimy o wyjasnienie czy w ramach przedmiotu zamdwienia nalezy
wykonaé 2 szt. tawek. Jezeli tak, prosimy o uzupetnienie dokumentacji i odpowiednich pozycji
przedmiarowych.

ODPOWIEDZ 36: Przedmiot zamdwienia nie przewiduje montazu tawek.

PYTANIE 37: Dotyczy cz. Il: Prosimy o wyjasnienie czy ramach przedmiotu zamowienia nalezy
wykona¢ tablice informacyjna. Jezeli tak, prosimy o dodanie jej do przedmiaréw wraz z podaniem
wymiarow.

ODPOWIEDZ 37: Tak, ramach przedmiotu zamdéwienia nalezy wykona¢ tablice informacyjng — gablote
dwustronng, wolnostojaca

Wymiary wewnetrzne (WxSxG) ok.1206x858x20

Wymiary zewnetrzne (WxSxG)ok. 1286x938x70

Zawiasy ze stali nierdzewnej

Drzwi zamykane na 2 zamki

Front ze szkta hartowanego lub akrylowego

Uszczelka w gdrnych czesciach ram

Aluminiowe lub stalowe stupki

Gtebokos¢ zewnetrzna ok. 2x34 mm, wewnetrzna po kazdej stronie ok. 20 mm

(

)‘ |
PYTANIE 38: Dotyczy cz. |: Prosimy o wyjasnienie rozbieznosci i ewentualng korekte w przedmiarze
robot. Wg przedmiaru konstrukcja $ciezki to AC 8S 4cm, kruszywo 20cm + 4cm i geowtdkninag,
natomiast wg przekroi: $cieralna AC 8S gr. 4cm, kruszywo gr. 20 cm, geowtdknina, piasek gr. 10cm.

ODPOWIEDZ 38: Zamawiajacy koryguje warstwy konstrukcyjne $ciezki rowerowej, ktére bedg podane
na zatgczonym rysunku i przedmiarze robot.

ZAPYTANIE 4:

Ze wzgledu na ryczattowy charakter zadania prosimy o uzupetnienie dokumentacji projektowej
0 nastepujace elementy.

Czesc Il

Pytanie 1: Dotyczy P+R — Stacja tadowania pojazdow.

a) Prosimy o zafgczenie projektu przytgcza energetycznego i teletechnicznego.

b) Prosimy o uzupetnienie parametrow stacji tadowania w tym o informacje o przewidywanym

systemie ptatnosci za tadowanie, do kiedy Wykonawca ma go obstugiwac?
ODPOWIEDZ 1:
a) Instalacje elektryczng przy stacji fadowania i szlabanach nalezy podfaczyé do istniejgcej
skrzynki rozdzielczej na stupie, przytacz teletechniczny po stronie Zamawiajgcego.
b) Wolnostojgca dwustanowiskowa stacja tadowania samochodéw elektrycznych, 2x22 kW
ogdlnodostepna, obudowa aluminium, wbudowany modem GSM (LTE) z obstugg
protokotu OCPP 1.6, z kablami spiralnymi po 4,8 m z wtyczkg typ 2 z klapka
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i automatycznie ryglowana w gniezdzie, gniazda AC typ 2 z klapka, stopieri ochrony IP/IK
54/10, temperatura pracy [st.C] -30 do +55, bariera ochronna stacji, poziom hatasu [dB]
<10, wewnetrzny licznik energii zgodny z certyfikatem MID dla kazdego punktu
fadowania, zdalne zarzadzanie stacjg za pomocg panelu administracyjnego, system
ptatnosci i rozliczen z mozliwoscig ustalania cen i rozliczen stacji, wykonanie fundamentu,
z robotami towarzyszgcymi, uruchomienie i przekazanie do uzytkowania, prad fadowania
punktu: 3 x 32A, napiecie tadowania punktu: 400V AC, wskaznik pracy — listwa LED na
urzadzeniu, zabezpieczenia rdézinicowoprgdowe i nadpradowe, Wykonawca udziela
gwarancji na stacje tadowania, przekazuje Zamawiajgcemu ktéry bedzie obstugiwat stacje
po odbiorze koicowym robét.

Pytanie 2: Dotyczy P+R — Szlaban wjazdowy i wyjazdowy.
a) Prosimy o zatgczenie projektu przytacza energetycznego i teletechnicznego.
b) Zgodnie z rekomendacjami dotyczgcymi parkingdw park and ride. P+R na terenie Metropoli
Krakowskiej, wymagana jest kompatybilnos¢ z systemem MKA. W zwigzku z powyzszym prosimy
o informacje czy w zakresie zamodwienia wchodzi réwniez dostawa terminala parkingowego
obstugujgcego MKA? Jesli tak to prosimy o uzupetnienie dokumentacji projektowej o ten element.
ODPOWIEDZ 2:

a) Instalacje elektryczng przy stacji tadowania i szlabanach nalezy podtaczy¢ do istniejacej

skrzynki rozdzielczej na stupie, przytacz teletechniczny po stronie Zamawiajgcego.
b) Nie nalezy ujmowad terminala parkingowego obstugujagcego MKA

Pytanie 3: Dotyczy P+R — kanalizacja deszczowa.
Prosimy o uzupetnienie projektu o profile podtuzne.
ODPOWIED?Z 3: Gtebokosci i dtugosci kanalizacji deszczowej opisane sg w przedmiarze robét.

Pytanie 4: Dotyczy P+R - Wiata Rowerowa

Czy Zamawiajgcy dopuszcza inne rozwigzanie wiaty rowerowej dostepne na rynku, przy zachowaniu
ilosci miejsc postojowych dla roweréw?

ODPOWIED?Z 4: Tak, Zamawiajacy dopuszcza inne rozwigzanie wiaty rowerowej dostepne na rynku, pod
warunkiem, ze bedzie ono réwnowazne pod wzgledem funkcjonalnosci, w tym zapewnienia tej same;j
liczby miejsc postojowych dla rowerdéw.

Pytanie 5: Dotyczy P+R - Rozbidrki

Czy w zakres Zamoéwienia wchodzi rozbiérka budynku oraz wycinka drzew?

ODPOWIEDZ 5: Budynek przeznaczony do rozbiérki oraz wycinka drzew nie wchodzi w zakres
postepowania.

ZAPYTANIE 5:

Pytanie 1: Na planie sytuacyjnym znajdujg sie drzewa do wycinki, czy Inwestor posiada pozwolenie
na wycinke drzew?

ODPOWIEDZ 1: Tak w ramach pozwolenia drzewa usunieto. Wycinka drzew nie wchodzi w zakres
postepowania.

Pytanie 2: Prosimy o uzupetnienie pozycji przedmiarowych dotyczacych wycinki drzew.
ODPOWIEDZ 2: Wycinka drzew nie wchodzi w zakres postepowania.

Pytanie 3: Na planie sytuacyjnym znajduje sie budynek przeznaczony do rozbiérki, prosimy
o uzupetnienie pozycji przedmiarowych dotyczacych rozbiérki i wywozu materiatdw z rozbiérki.
ODPOWIED?Z 3: Budynek przeznaczony do rozbiérki nie wchodzi w zakres postepowania.
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Pytanie 4: Czy zamawiajgcy dysponuje zezwoleniem na rozbidrke obiektu budowlanego wskazanego
na planie sytuacyjnym?
ODPOWIED?Z 4: Budynek przeznaczony do rozbiérki nie wchodzi w zakres postepowania.

Pytanie 5: Prosimy o udostepnienie profili dotyczacych kanalizacji deszczowej.
ODPOWIEDZ 5: Szczegdtowe wytyczne do wykonania poszczegdlnych branz opisane sg w przedmiarze
robét.

Pytanie 6: Prosimy o udostepnienie przekrojow poprzecznych konstrukcji parkingu.
ODPOWIEDZ 6: Warstwy konstrukcyjne parkingu podane sg w przedmiarze robét.

Pytanie 7: Prosimy o udostepnienie schematéw technicznych dotyczacych zbiornikéw i separatora.
ODPOWIEDZ 7: Dane techniczne i posadowienie zbiornikdw i separatora podane sa w przedmiarze
robot.

Pytanie 8: Prosimy o zatgczenie projektu instalacji elektrycznej zasilania stacji tadowania pojazddw.
ODPOWIEDZ 8: Instalacje elektryczng przy stacji tadowania nalezy podtaczyé do istniejacej skrzynki
rozdzielczej na stupie wg rysunku PZT.

Pytanie 9: Czy w zakresie wykonawcy jest zgtoszenie stacji tadowania pojazdéw do odbioru przez
UDT? (jest to wymagane w przypadku pobierania optat).
ODPOWIEDZ 9: Tak

Pytanie 10: Jak Zamawiajgcy zamierza odprowadza¢ wode nagromadzong w zbiornikach?
ODPOWIEDZ 10: Zbiornik zostat zaplanowany jako rozwiagzanie rezerwowe, majace na celu
zapewnienie dodatkowej pojemnosci retencyjnej w przypadku wyjgtkowo intensywnych opadow.
Aktualnie, zastosowane systemy odprowadzania wody z okolicznych terenéw funkcjonuja
prawidtowo. Zgromadzona w zbiorniku woda w standardowych warunkach nie bedzie wymagata
dodatkowego odprowadzania.

Zamawiajacy przewiduje mozliwos$¢ wykorzystania nadmiaru wody do podlewania zieleni znajdujacej
sie wokot terenu inwestycji.

ZAPYTANIE 6:

Pytanie 1: Prosimy o wskazanie poprawnej konstrukcji Sciezki. W przedmiarze jest geowtdknina oraz
24cm kruszywa, a w przekrojach drogowych: 10cm piasku, geowtdknina, 20cm kruszywa
ODPOWIEDZ 1: Zamawiajacy koryguje warstwy konstrukcyjne nawierzchni, ktére sa podane
w zatgczonym rysunku i przedmiarze robaot.

Pytanie 2: Prosimy o przekazanie wytycznych do projektu oznakowania docelowego, poz. 19
przedmiaru robdt
ODPOWIEDZ 2: W zatgczeniu wytyczne do projektu oznakowania.

Pytanie 3: Prosimy o wskazanie poprawnej konstrukcji zjazdédw ze Sciezki. W przedmiarze jest
geowtdknina oraz 24cm kruszywa, a w przekrojach drogowych: 10cm piasku, geowtdknina, 20cm
kruszywa

ODPOWIEDZ 3: Zamawiajacy koryguje warstwy konstrukcyjne zjazdéw z drég gminnych, ktére sg
podane w zatgczonym rysunku i przedmiarze robét.

Pytanie 4: Jaki asfalt nalezy przyjag¢ do wykonania Sciezki rowerowej, czerwony, czy o naturalnym
kolorze mieszanki?
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ODPOWIEDZ 4: Do wykonania $ciezki rowerowej nalezy przyja¢ asfalt naturalny w kolorze mieszanki.

Pytanie 5: Jaki asfalt nalezy przyja¢ do wykonania zjazdéw ze $ciezki rowerowej, czerwony, czy
o naturalnym kolorze mieszanki?

ODPOWIEDZ 5: Do wykonania zjazdéw ze éciezki rowerowej nalezy przyja¢ asfalt naturalny w kolorze
mieszanki z odpowiednim oznakowaniem poziomym.

Pytanie 6: Jaki asfalt nalezy przyja¢ do wykonania przejazddw pod mostami, czerwony, czy
o naturalnym kolorze mieszanki?
ODPOWIEDZ 6: Do wykonania przejazdéw pod mostami nalezy przyja¢ kolor czerwony mieszanki.

Pytanie 7: Czy Zamawiajacy dopusci wykonanie przejazdéw pod postami z kostki brukowej, zgodnie
z opisem z projektu budowlanego?

ODPOWIEDZ 7: Zamawiajacy dopusci wykonanie przejazddw pod mostami z kostki brukowej
bezfazowej czerwonej grub. 8 cm na podbudowie z betonu B15 grub. 5cm.

Pytanie 8: Prosimy o potwierdzenie, ze w ramach zadania nie ma potrzeby wykonania wycinki drzew
ODPOWIEDZ 8: Zamawiajacy nie przewiduje wycinki i karczowania istniejgcych terenéw zielonych.

Pytanie 9: Prosimy o przekazanie projektu/ rysunkow/ lokalizacji koszy gabionowych z pozycji
przedmiarowej, nr 52.

ODPOWIEDZ 9: Kosze gabionowe beda zlokalizowane wzdtuz brzegu kanatu na dtugoéci przejazdéw
pod mostami.

Pytanie 10: Prosimy o udostepnienie przekrojow zjazdéw z pokazang stabilizacjg gruntu, pozycje
przedmiarowe, nr 26, 27, 28.

ODPOWIEDZ 10: Zamawiajacy informuje iz nalezy wyceni¢ pozycje przedmiarowe, nr 26, 27, 28
w zaftgczonym przedmiarze robét.

Pytanie 11: W przekroju A-A przez zjazd nr 5, wida¢ palisade betonowa o wysokosci 90cm. Przedmiar
nie uwzglednia tego elementu. Prosimy o uzupetnienie przedmiaru.
ODPOWIEDZ 11: Zjazd nr 5 jest poza zakresem robot.

Pytanie 12: Jaki beton nalezy przyja¢ do wykonania faw pod obrzeza, B-15 zgodnie z przedmiarem,
czy B-20 zgodnie z dokumentacjg?
ODPOWIEDZ 12: Nalezy przyja¢ do wykonania faw pod obrzeza, beton B-20.

Pytanie 13: Prosimy o udostepnienie ustalen z RZGW Krakéw, wymienionych w projekcie
budowlanym

ODPOWIEDZ 13: Zakres robét podany w projekcie, przedmiarze robét odpowiada ustaleniom z RZGW
Krakow.

Pytanie 14: Poniewaz przedmiar uwzglednia wiekszg ilo$¢ zjazdéw ze Sciezki do wykonania niz
zatgczniki graficzne: MAPA 1; MAPA 2; MAPA 3- prosimy o wskazanie ktory dokument jest
nadrzedny?

ODPOWIEDZ 14: Zjazdy nalezy wykonaé wg przedmiaru robét ktéry jest dokumentem nadrzednym.

Pytanie 15: Prosimy o potwierdzenie, ze zgodnie z zatgcznikiem MAPA 1 oraz MAPA 2, rozpoczynamy

wykonywanie $ciezki po lewej stronie kanatu od kilometrazu 2+115.
ODPOWIEDZ 15: Rozpoczynamy wykonywanie $ciezki po lewej stronie kanatu od kilometrazu 2+016.
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ZAPYTANIE 7:

PYTANIE 1: Dotyczy §1 ust.3 projektu umowy czes¢ I: Prosimy o udzielenie odpowiedzi na pytanie czy
dokumentacja udostepniona przez Zamawiajgcego opisujgca przedmiot umowy, wskazana w
projekcie umowy, w szczegdlnosci w §1- jest kompletna, nie zawiera bteddéw i posiada wszelkie
niezbedne dane do prawidtowej realizacji zadania? Czy opis przedmiotu zamodwienia zostat
opracowany zgodnie z art. 99 ust.1 PZP? Czy wszelkie warunki techniczne sg aktualne i
obowigzujgce?

Odpowiedz 1: Dokumentacja zostata udostepniona zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i zasadami.

PYTANIE 2: Dotyczy §4 ust.9 projektu umowy czes¢ |: Prosimy o usuniecie sformutowania:
»wykonania wszelkich ewentualnych Robdt uzupetniajgcych, wymaganych przez odpowiednie organy
administracji publicznej, jezeli jest to wymagane”. Wykonawca realizuje roboty w zakresie
okreslonym ofertg i za wynagrodzeniem wskazanym w umowie. Wszelkie pozostate prace, nie
wskazane w ofercie, traktowane sg jako roboty dodatkowe i podlegajg wykonaniu -

w miare mozliwosci wykonawcy - i zaptaty dodatkowego wynagrodzenia.

Odpowiedz 2: Zamawiajgcy modyfikuje projektowane postanowienia umowy w zakresie zapiséw
zawartych w § 4 ust. 9, ktdre otrzymujg nowe brzmienie:

»Podpisanie Protokotu Odbioru Koricowego nie zwalnia Wykonawcy ze zobowigzan

do usuniecia wszelkich wad lub usterek, jakie zostang stwierdzone w Protokole Usterek i Wad”

PYTANIE 3: Dotyczy §7 ust.6 projektu umowy czes¢ |: Prosimy o nastepujgcg korekte niniejszego
ustepu: ,Stwierdzenie wad istotnych podczas ktéregokolwiek z odbioru korncowego robot
uniemozliwia dokonanie odbioru, z zastrzezeniem zdania nastepnego. Usterki (wady nieistotne) nie
wptywajgce na funkcjonowanie przedmiotu odbioru nie bedg stanowi¢ podstawy odmowy dokonania
ktoregokolwiek z odbioréw. Stwierdzenie wszelkich wad i usterek zostanie potwierdzone takzie
pismem skierowanym do Wykonawcy, Wykonawca zobowigzany jest usterki usungé¢ w terminie 14
dni roboczych od dnia doreczenia pisma, powotfanego wyzej, o ile Strony nie uzgodnig innego terminu
ich usuniecia, w szczegdlnosci majac na uwadze wymogi technologiczne zwigzane z usunieciem wady,
a w przypadku koniecznosci zamdwienia materiatu - czas niezbedny na jego oczekiwanie”

Odpowiedz 3: Zamawiajgcy modyfikuje projektowane postanowienia umowy w zakresie zapiséw
zawartych w § 7 ust. 6, ktdre otrzymujg nowe brzmienie:

»Stwierdzenie wad podczas odbioréw robét uniemozliwia dokonanie odbioru, z zastrzezeniem zdania
nastepnego. Usterki nie wptywajgce na funkcjonowanie przedmiotu odbioru nie beda stanowic
podstawy odmowy dokonania odbioru. Stwierdzenie wszelkich wad i usterek zostanie potwierdzone
takze pismem skierowanym do Wykonawcy, Wykonawca zobowigzany jest usterki usungé w terminie
14 dni roboczych od dnia doreczenia pisma, powotfanego wyzej, o ile Strony nie uzgodnig innego
terminu ich usuniecia, majac na uwadze wymogi technologiczne zwigzane z usunieciem wady”.

PYTANIE 4. Dotyczy §8 ust.1 projektu umowy czes¢ |: Prosimy o usuniecie sformutowania
»ostatecznego” z uwagi na brak definicji umownej ostatecznego protokotu odbioru koicowego, tym
samym wykonawca nie jest w stanie jasno i precyzyjne okresli¢ dnia, od ktérego rozpocznie bieg
okresu gwarancji jakosci i rekojmi.

Odpowiedz 4: Zamawiajacy pozostawia zapisy projektowanych postanowien umowy bez zmian.

PYTANIE 5. Dotyczy §8 ust.10 projektu umowy czes$¢ |: Prosimy o nastepujaca korekte niniejszego
ustepu: ,,Zamawiajacy jest uprawniony do pokrycia wszelkich kosztéw usuniecia wad (powstatych z
winy Wykonawcy) przez Zamawiajgcego z zabezpieczenia nalezytego wykonania Umowy. Z
uprawnienia powyzszego Zamawiajgcy bedzie uprawniony skorzystaé¢ po uprzednim pisemnym, pod
rygorem niewaznosci, wezwaniu Wykonawcy do pokrycia kosztow poniesionych przez
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Zamawiajgcego w zwigzku z usunieciem wad, do usuniecia ktérych zg. z postanowieniami umowy
Wykonawca byt zobowigzany”

Odpowiedz 5: Zamawiajgcy modyfikuje projektowane postanowienia umowy w zakresie zapiséw
zawartych w § 8 ust. 10, ktére otrzymuja nowe brzmienie:

»Zamawiajacy jest uprawniony do pokrycia wszelkich kosztéw usuniecia wad przez Zamawiajgcego
z zabezpieczenia nalezytego wykonania Umowy z zastrzezeniem ust.3”.

PYTANIE 6. Dotyczy §9 ust.2 projektu umowy cze$é |: Prosimy o doprecyzowanie, iz beda to 2 dni
robocze.

Odpowiedz 6: Zamawiajgcy modyfikuje projektowane postanowienia umowy w zakresie zapiséw
zawartych w § 9 ust. 2, ktore otrzymujg nowe brzmienie:

»W przypadku otrzymania przez Wykonawce uzasadnionego wezwania, o ktérym mowa w ust. 1,
Wykonawca zobowigzany jest do przedstawienia Zamawiajgcemu pisemnie, w terminie 2 dni
roboczych od daty otrzymania wezwania, propozycji dziatan niezbednych dla nadrobienia powstatej
zwtoki oraz do okreslenia terminu, w ktérym opdznienie zostanie nadrobione”.

PYTANIE 7. Dotyczy § 17 ust. 1 pkt.1) lit. a) i b) projektu umowy czes¢ I: Wnosimy o obnizenie kary do
0,01% wynagrodzenia brutto za kazdy dzien zwtoki. Przewidziana kara jest razagco wygérowana w
stosunku do wagi naruszenia. Zastosowanie kar umownych i ustalenie ich wysokosci winno miec
charakter prewencyjny, a nie uciazliwy i mogacy skutkowaé ponoszeniem razgcych strat. Wskazana
przez Zamawiajgcego wysokosc¢ kary jest razgco niewspotmierna do poziomu zawinienia Wykonawcy,
czym narusza art. 16 pkt 3 PZP.

Odpowiedz 7. Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wnioskowana zmiane.

PYTANIE 8. Dotyczy § 18 projektu umowy czesé I: Wnosimy o udzielenie odpowiedzi na pytanie czy
zdaniem Zamawiajgcego zapisy dotyczgce waloryzacji s zgodne z uregulowaniem art. 439 PZP i nie
czynig waloryzacji umownej pozorng? W ocenie Wykonawcy zapisy te mogg stanowié naruszenie art.
439 ust. 1, 2 i 3 oraz art. 5 i art. 353(1) k.c. w zw. z art. 8 k.c. Ponadto pragniemy w szczegdlnosci
zwrdcié¢ uwage Zamawiajgcego na wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 28 listopada 2023 r. sygn.
KIO 3389/23, w ktorym to lzba zapisy bardzo zblizone do tych wprowadzonych w PPU przez
Zamawiajgcego (a nawet i mniej "rygorystycznie" podchodzace do tematu waloryzacji) uznata za
naruszenie art. 439 ust. 1, 2 i 3 p.z.p. oraz art. 5i353(1) k.c. w zw. z art. 8 k.c. przez wprowadzenie do
umowy postanowien dotyczgcych waloryzacji wynagrodzenia w sposdb, ktéry w istocie prowadzi do
ominiecia skutkow tego przepisu. Jednoczesnie nakazata Zamawiajgcemu wzrost gdrnej granicy
zmiany wynagrodzenia z ustalonych 5% na 15%, nakazujgc jednoczesnie - by waloryzacja nie byta
uwarunkowana dodatkowymi wymogami, w szczegdlnosci koniecznoscig przedstawienia dowodow
potwierdzajgcych zasadno$¢ ztozenia takiego wniosku skoro jako odniesienie wskazano wzrost
wskaznika GUS.

Tym samym wnosimy o:

- Zmiane poziomu wzrostu cen wskazanych w ust.3 pkt.1) z 15% na 2%;

- Usuniecie w ust.3 pkt.4) sformutowania: ,poparty uzasadnieniem zawierajgcym doktadny opis
proponowanej zmiany wraz ze szczegétowaq kalkulacjg”;

- Usuniecie w catosci ust.3 pkt.5);

- Zmiane limitu waloryzacji wskazanego w ust.4 z dotychczasowych 6% na 20%;

Odpowiedz 8: Zapisy § 18 projektowanych postanowiet umowy zawierajg wymogi zawarte w art.439
ustawy Prawo zamoéwien publicznych. Zamawiajacy modyfikuje projektowane postanowienia umowy
jedynie w zakresie zapisOw zawartych w § 18 ust. 4, ktdére otrzymuja nowe brzmienie:
»Wynagrodzenie bedzie podlegato waloryzacji maksymalnie do 8 % wynagrodzenia, o ktérym mowa
w § 10 ust. 1 umowy. Postanowien umownych w zakresie waloryzacji nie stosuje sie od chwili
osiggniecia limitu, o ktérym mowa w zdaniu pierwszym”.
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Podkreslenia wymaga fakt, ze ustawodawca dat zamawiajgcemu prawo do samodzielnego ustalenia
tresci i wysokosci klauzuli waloryzacyjnej. Przepisy prawa nie zawierajg wytycznych co do wysokosci
czy sposobu ustalenia progu mozliwych zmian.

PYTANIE 9. Dotyczy § 20 ust.1 pkt 1) projektu umowy czes$¢ I: Wnosimy o doprecyzowanie zapiséw
poprzez: ,Wykonawca bez uzasadnionych przyczyn nie rozpoczat robdt lub z przyczyn od siebie
wytgcznie zaleznych przerwat rozpoczete juz prace, a przerwa wynosi co najmniej 30 dni, i nie
kontynuuje ich mimo dodatkowego wezwania Zamawiajgcego ztozonego w formie pisemnej, lub”
Odpowiedz 9: Zamawiajgcy modyfikuje projektowane postanowienia umowy w zakresie zapiséw
zawartych w § § 20 ust.1 pkt 1), ktore otrzymujg nowe brzmienie:

»Wykonawca bez uzasadnionych przyczyn nie rozpoczat robét lub z przyczyn od siebie wytgcznie
zaleznych przerwat rozpoczete juz prace, a przerwa wynosi co najmniej 10 dni roboczych, i nie
kontynuuje ich mimo dodatkowego wezwania Zamawiajgcego ztozonego w formie pisemnej, lub”

PYTANIE 10. Dotyczy § 20 ust.4 projektu umowy czes¢ |I: Wnosimy o usuniecie sformutowania

»Z przyczyn, za ktére Wykonawca nie odpowiada”. Zamawiajgcy zobowigzany jest dokonac odbioru
robot, przejgé teren pod swoéj dozdr, oraz zaptaci¢ wynagrodzenie za roboty zrealizowane do dnia
odstgpienia niezaleznie od przyczyn odstgpienia od umowy i tego ktdra ze stron ztozy oswiadczenie o
odstgpieniu od umowy. Obowigzek ten wynika wprost z przepiséw prawa, podkreslany jest takze w
doktrynie i orzecznictwie.

Odpowiedz 10: Zamawiajagcy modyfikuje projektowane postanowienia umowy w zakresie zapiséw
zawartych w § § 20 ust. 4, ktdre otrzymujg nowe brzmienie:

»W razie odstgpienia od Umowy, Zamawiajgcy jest obowigzany do:

1) dokonania odbioru robét oraz zaptaty wynagrodzenia za wykonany zakres robét;

2) niezwtocznego przejecia od Wykonawcy terenu budowy pod swéj dozor.

PYTANIE 11. Dotyczy § 20 ust.5 pkt 1) projektu umowy cze$¢ I: Wnosimy o korekte zapiséw
wskazanego pkt tak aby postanowienia brzmiaty, iz zabezpieczenie robdét przerwanych nastgpi na
koszt strony, z przyczyn ktérej doszto do odstgpienia od umowy.

Odpowiedz 11: Zamawiajgcy pozostawia zapisy projektowanych postanowien umowy bez zmian.

PYTANIE 12. Dotyczy §1 ust.3 projektu umowy czesé Il: Prosimy o udzielenie odpowiedzi na pytanie
czy dokumentacja udostepniona przez Zamawiajgcego opisujgca przedmiot umowy, wskazana w
projekcie umowy, w szczegdlnosci w §1- jest kompletna, nie zawiera btedow i posiada wszelkie
niezbedne dane do prawidtowe] realizacji zadania? Czy opis przedmiotu zamdwienia zostat
opracowany zgodnie z art. 99 ust.1 PZP? Czy wszelkie warunki techniczne sg aktualne i
obowigzujgce?

Odpowiedz 12: Dokumentacja zostata udostepniona zgodnie z obowigzujgcymi przepisami
i zasadami.

PYTANIE 13. Dotyczy §4 ust.9 projektu umowy cze$¢ Il: Prosimy o usuniecie sformutowania:
»wykonania wszelkich ewentualnych Robdt uzupetniajgcych, wymaganych przez odpowiednie organy
administracji publicznej, jezeli jest to wymagane”. Wykonawca realizuje roboty w zakresie
okreslonym ofertg i za wynagrodzeniem wskazanym w umowie. Wszelkie pozostate prace, nie
wskazane w ofercie, traktowane s3 jako roboty dodatkowe i podlegajg wykonaniu - w miare
mozliwosci wykonawcy - i zaptaty dodatkowego wynagrodzenia.

Odpowiedz 13: Zamawiajagcy modyfikuje projektowane postanowienia umowy w zakresie zapiséw
zawartych w § 4 ust. 9, ktdre otrzymujg nowe brzmienie:

»Podpisanie Protokotu Odbioru Koricowego nie zwalnia Wykonawcy ze zobowigzan

do usuniecia wszelkich wad lub usterek, jakie zostang stwierdzone w Protokole Usterek i Wad”.
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PYTANIE 14. Dotyczy §7 ust.6 projektu umowy czes¢ Il: Prosimy o nastepujgcg korekte niniejszego
ustepu: ,Stwierdzenie wad istotnych podczas ktéregokolwiek z odbioru koncowego robdt
uniemozliwia dokonanie odbioru, z zastrzezeniem zdania nastepnego. Usterki (wady nieistotne) nie
wptywajgce na funkcjonowanie przedmiotu odbioru nie bedg stanowi¢ podstawy odmowy dokonania
ktoregokolwiek z odbioréw. Stwierdzenie wszelkich wad i usterek zostanie potwierdzone takzie
pismem skierowanym do Wykonawcy, Wykonawca zobowigzany jest usterki usungé¢ w terminie 14
dni roboczych od dnia doreczenia pisma, powotfanego wyzej, o ile Strony nie uzgodnig innego terminu
ich usuniecia, w szczegdlnosci majgc na uwadze wymogi technologiczne zwigzane z usunieciem wady,
a w przypadku koniecznosci zamowienia materiatu - czas niezbedny na jego oczekiwanie”

Odpowiedz 14: Zamawiajagcy modyfikuje projektowane postanowienia umowy w zakresie zapisow
zawartych w § 7 ust. 6, ktore otrzymujg nowe brzmienie:

»Stwierdzenie wad podczas odbioréw robét uniemozliwia dokonanie odbioru, z zastrzezeniem zdania
nastepnego. Usterki nie wptywajgce na funkcjonowanie przedmiotu odbioru nie beda stanowié
podstawy odmowy dokonania odbioru. Stwierdzenie wszelkich wad i usterek zostanie potwierdzone
takze pismem skierowanym do Wykonawcy, Wykonawca zobowigzany jest usterki usungé w terminie
14 dni roboczych od dnia doreczenia pisma, powofanego wyzej, o ile Strony nie uzgodnig innego
terminu ich usuniecia, majgc na uwadze wymogi technologiczne zwigzane z usunieciem wady”.

PYTANIE 15. Dotyczy §8 ust.1 projektu umowy czes¢ ll: Prosimy o usuniecie sformutowania
»ostatecznego” z uwagi na brak definicji umownej ostatecznego protokotu odbioru koicowego, tym
samym wykonawca nie jest w stanie jasno i precyzyjne okresli¢ dnia, od ktérego rozpocznie bieg
okresu gwarancji jakosci i rekojmi.

Odpowiedz 15: Zamawiajacy pozostawia zapisy projektowanych postanowiert umowy bez zmian.

PYTANIE 16. Dotyczy §8 ust.10 projektu umowy czesé Il: Prosimy o nastepujaca korekte niniejszego
ustepu: ,Zamawiajgcy jest uprawniony do pokrycia wszelkich kosztéw usuniecia wad (powstatych z
winy Wykonawcy) przez Zamawiajacego z zabezpieczenia nalezytego wykonania Umowy. Z
uprawnienia powyzszego Zamawiajacy bedzie uprawniony skorzystaé po uprzednim pisemnym, pod
rygorem niewaznosci, wezwaniu Wykonawcy do pokrycia kosztow poniesionych przez
Zamawiajgcego w zwigzku z usunieciem wad, do usuniecia ktérych zg. z postanowieniami umowy
Wykonawca byt zobowigzany”

Odpowiedz 16: Zamawiajacy modyfikuje projektowane postanowienia umowy w zakresie zapiséw
zawartych w § 8 ust. 10, ktére otrzymujg nowe brzmienie:

»Zamawiajacy jest uprawniony do pokrycia wszelkich kosztow usuniecia wad przez Zamawiajgcego
z zabezpieczenia nalezytego wykonania Umowy z zastrzezeniem ust.3".

PYTANIE 17. Dotyczy §9 ust.2 projektu umowy czes¢ Il: Prosimy o doprecyzowanie, iz bedg to 2 dni
robocze.

Odpowiedz 17: Zamawiajacy modyfikuje projektowane postanowienia umowy w zakresie zapisow
zawartych w § 9 ust. 2, ktdre otrzymujg nowe brzmienie:

»W przypadku otrzymania przez Wykonawce uzasadnionego wezwania, o ktérym mowa w ust. 1,
Wykonawca zobowigzany jest do przedstawienia Zamawiajgcemu pisemnie, w terminie 2 dni
roboczych od daty otrzymania wezwania, propozycji dziatan niezbednych dla nadrobienia powstatej
zwtoki oraz do okreslenia terminu, w ktérym opdznienie zostanie nadrobione”.

PYTANIE 18. Dotyczy § 17 ust. 1 pkt.1) lit. a) i b) projektu umowy czes¢ Il: Wnosimy o obnizenie kary
do 0,01% wynagrodzenia brutto za kazdy dzief zwtoki. Przewidziana kara jest razgco wygdérowana w
stosunku do wagi naruszenia. Zastosowanie kar umownych i ustalenie ich wysokosci winno miec
charakter prewencyjny, a nie uciazliwy i mogacy skutkowaé ponoszeniem razgcych strat. Wskazana
przez Zamawiajgcego wysokosc¢ kary jest razgco niewspotmierna do poziomu zawinienia Wykonawcy,
czym narusza art. 16 pkt 3 PZP.
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Odpowiedz 18: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wnioskowang zmiane.

PYTANIE 19. Dotyczy § 18 projektu umowy cze$¢ Il: Wnosimy o udzielenie odpowiedzi na pytanie czy
zdaniem Zamawiajgcego zapisy dotyczgce waloryzacji s zgodne z uregulowaniem art. 439 PZP i nie
czynig waloryzacji umownej pozorng? W ocenie Wykonawcy zapisy te mogg stanowié naruszenie art.
439 ust. 1, 2 i 3 oraz art. 5 i art. 353(1) k.c. w zw. z art. 8 k.c. Ponadto pragniemy w szczegdlnosci
zwrdci¢ uwage Zamawiajgcego na wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 28 listopada 2023 r. sygn.
KIO 3389/23, w ktérym to lzba zapisy bardzo zblizone do tych wprowadzonych w PPU przez
Zamawiajgcego (a nawet i mniej "rygorystycznie" podchodzace do tematu waloryzacji) uznata za
naruszenie art. 439 ust. 1, 2 i 3 p.z.p. oraz art. 5i 353(1) k.c. w zw. z art. 8 k.c. przez wprowadzenie do
umowy postanowien dotyczgcych waloryzacji wynagrodzenia w sposob, ktéry w istocie prowadzi do
ominiecia skutkow tego przepisu. Jednoczesnie nakazata Zamawiajgcemu wzrost gérnej granicy
zmiany wynagrodzenia z ustalonych 5% na 15%, nakazujac jednoczes$nie - by waloryzacja nie byta
uwarunkowana dodatkowymi wymogami, w szczegdlnosci koniecznoscig przedstawienia dowodow
potwierdzajgcych zasadno$¢ ztozenia takiego wniosku skoro jako odniesienie wskazano wzrost
wskaznika GUS.

Tym samym wnosimy o:

- Zmiane poziomu wzrostu cen wskazanych w ust.3 pkt.1) z 15% na 2%;

- Usuniecie w ust.3 pkt.4) sformutowania: ,poparty uzasadnieniem zawierajgcym doktadny opis
proponowanej zmiany wraz ze szczegétowaq kalkulacjg”;

- Usuniecie w catosci ust.3 pkt.5);

- Zmiane limitu waloryzacji wskazanego w ust.4 z dotychczasowych 6% na 20%;

Odpowiedz 19: Zapisy § 18 projektowanych postanowied umowy zawierajg wymogi zawarte w
art.439 ustawy Prawo zaméwien publicznych. Zamawiajacy modyfikuje projektowane postanowienia
umowy jedynie w zakresie zapiséw zawartych w § 18 ust. 4, ktdére otrzymujg nowe brzmienie:
»Wynagrodzenie bedzie podlegato waloryzacji maksymalnie do 8 % wynagrodzenia , o ktérym mowa
w § 10 ust. 1 umowy. Postanowiel umownych w zakresie waloryzacji nie stosuje sie od chwili
osiggniecia limitu, o ktérym mowa w zdaniu pierwszym”.

Podkreslenia wymaga fakt, ze ustawodawca dat zamawiajgcemu prawo do samodzielnego ustalenia
tresci i wysokosci klauzuli waloryzacyjnej. Przepisy prawa nie zawierajg wytycznych co do wysokosci
czy sposobu ustalenia progu mozliwych zmian.

PYTANIE 20. Dotyczy § 20 ust.1 pkt 1) projektu umowy czes¢ Il: Wnosimy o doprecyzowanie zapiséw
poprzez: ,Wykonawca bez uzasadnionych przyczyn nie rozpoczat robét lub z przyczyn od siebie
wytacznie zaleznych przerwat rozpoczete juz prace, a przerwa wynosi co najmniej 30 dni, i nie
kontynuuje ich mimo dodatkowego wezwania Zamawiajgcego ztozonego w formie pisemnej, lub”
Odpowiedz 20: Zamawiajagcy modyfikuje projektowane postanowienia umowy w zakresie zapiséw
zawartych w § § 20 ust.1 pkt 1), ktére otrzymujg nowe brzmienie:

»Wykonawca bez uzasadnionych przyczyn nie rozpoczat robét lub z przyczyn od siebie wytgcznie
zaleznych przerwat rozpoczete juz prace, a przerwa wynosi co najmniej 10 dni roboczych, i nie
kontynuuje ich mimo dodatkowego wezwania Zamawiajgcego ztozonego w formie pisemnej, lub”

PYTANIE 21. Dotyczy § 20 ust.4 projektu umowy czes¢ Il: Wnosimy o usuniecie sformutowania ,z
przyczyn, za ktére Wykonawca nie odpowiada”. Zamawiajgcy zobowigzany jest dokonaé odbioru
robot, przejgé teren pod swoéj dozdr, oraz zaptaci¢ wynagrodzenie za roboty zrealizowane do dnia
odstapienia niezaleznie od przyczyn odstgpienia od umowy i tego ktdra ze stron ztozy oswiadczenie o
odstgpieniu od umowy. Obowigzek ten wynika wprost z przepiséw prawa, podkreslany jest takze w
doktrynie i orzecznictwie.

Odpowiedz 21: Zamawiajagcy modyfikuje projektowane postanowienia umowy w zakresie zapiséw
zawartych w § § 20 ust. 4, ktdre otrzymujg nowe brzmienie:
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»W razie odstgpienia od Umowy, Zamawiajacy jest obowigzany do:
1) dokonania odbioru robét oraz zaptaty wynagrodzenia za wykonany zakres robét;
2) niezwtocznego przejecia od Wykonawcy terenu budowy pod swéj dozér”.

Pytanie 22. Dotyczy § 20 ust.5 pkt 1) projektu umowy czes$¢ Il: Wnosimy o korekte zapiséw
wskazanego pkt tak aby postanowienia brzmiaty, iz zabezpieczenie robét przerwanych nastapi na
koszt strony, z przyczyn ktérej doszto do odstgpienia od umowy.

Odpowiedz 22: Zamawiajgcy pozostawia zapisy projektowanych postanowien umowy bez zmian.

Pytanie 23. Na niektérych odcinkach drég w projektowanym $ladzie $ciezki rowerowej sg fragmenty
nawierzchni bitumicznej, natomiast brak jest pozycji dotyczacych jej usuniecia lub frezowania.
Prosimy o uzupetnienie przedmiaru.

Odpowiedz 23: Roboty ziemne wykonywane koparkami podsiebiernymi o poj. tyzki 0.60 m3
w gruncie kat. lll z transportem urobku samochodami samowytadowczymi uwzgledniajg fragmenty
nawierzchni bitumiczne;j.

Pytanie 24. Prosimy o podanie ewentualnych dodatkowych wymogdéw dotyczacych projektu
oznakowania poziomego i pionowego w nawigzaniu do lokalnych uwarunkowan.
Odpowiedz 24: W zatgczeniu ,,Wytyczne organizacji bezpiecznego ruchu rowerowego”.

Pytanie 25. Dot. poz. 42,57 — podano bariere np. U-11a. Prosimy o jednoznaczne podanie
docelowego typu bariery.

Odpowiedz 25: Docelowa bariera to szczeblinkowa U-11a o parametrach podanych w przedmiarze
robot.

Pytanie 26. Dotyczy cz. Il: Czy istniejgcy budynek mieszkalny przeznaczony do rozbiérki na podst.
Decyzji PINB w Wadowicach nr 158/2023 znak PINB.7356.4.2023 zostat juz rozebrany i prace
zwigzane z jego rozbiérka nie bedg prowadzone w trakcie wykonywania przez Wykonawce prac
objetych zamdwieniem.

Odpowiedz 26: Budynek mieszkalny zostat rozebrany.

Pytanie 27. Dotyczy cz. Il: Czy istniejgce drzewa na dziatkach przeznaczonych do budowy parkingu
zostang usuniete przed przystgpieniem do prac Wykonawcy czy Wykonawca powinien skalkulowaé w
swojej ofercie koszt ich usuniecia. Jesli tak prosimy o zamieszczenie przedmiardw prac.

Odpowiedz 27: Drzewa na dziatkach przeznaczonych do budowy parkingu zostaty usuniete.

Pytanie 28. Dotyczy cz. ll: Czy istniejgce ogrodzenie przy dziatkach przeznaczonych do budowy
parkingu zostanie rozebrane przez przystgpieniem do prac Wykonawcy czy Wykonawca powinien
skalkulowac¢ w swojej ofercie koszt ich rozbiérki i odwozu. Jezeli tak prosimy o podanie dtugosci.
Odpowiedz 28: Na dziatkach objetych realizacja zamdwienia nie znajduje sie ogrodzenie, zostato
usuniete w zwigzku z rozbiérka budynku.

Pytanie 29. Dotyczy cz. II: Kto ponosi koszty utrzymania w czasie gwarancji stacji tadowania tj. optata
za utrzymanie stacji w systemie do zarzadzania i rozliczania pfatnosci EV+Map oraz optate za karte
telemetryczng?

Odpowiedz 29: Zamawiajgcy ponosi koszty utrzymania stacji tadowania.

Pytanie 30. Dotyczy cz. Il: Czy w ramach przedmiotu zamdwienia nalezy wykonac¢ lampy
oSwietleniowe wraz z instalacja elektryczng, poniewaz na zatgczonym zakresie sg one
zaprojektowane. Jezeli tak prosimy o uzupetnienie przedmiaru o odpowiednie pozycje
przedmiarowe.
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Odpowiedz 30: Wykonanie lamp oswietleniowych wraz z instalacjy elektryczng nie jest objete
przedmiotem zamdwienia.

Pytanie 31. Zgodnie z dokumentacjg projektowg na catosci odcinka sciezki rowerowej nalezy
ograniczy¢ jg obrzezami betonowymi co znaczaco podraza koszt inwestycji. Czy Zamawiajgcy wyraza
zgode na rezygnacje z wykonywania obrzezy na odcinkach nie przylegajacych do obiektow
inzynieryjnych ?

Odpowiedz 31: Tak, w zatgczeniu zaktualizowany przedmiar robét.

Pytanie 32. W zwigzku z koniecznoscig osadzenia obrzezy betonowych na koronie watéw ziemnych
prosimy o wskazanie jakimi parametrami powinno charakteryzowa¢ sie podtoze pod fawy betonowe?
Odpowiedz 32: Zamawiajgcy rezygnuje z obrzezy na koronie watéw ziemnych.

ZAPYTANIE 8:

Pytanie 1: Prosze o wyjasnienie rozbieznosci, pomiedzy opisem dokumentacji projektowej
i rysunkami, dotyczacych grubosci warstw konstrukcji nawierzchni $ciezki rowerowej. Jakie grubosci
nalezy wyceni¢, oraz jaki materiat?

ODPOWIEDZ 1: Zamawiajacy koryguje warstwy konstrukcyjne nawierzchni, ktére s podane w
zatgczonym rysunku i przedmiarze robaét.

ZAPYTANIE 9:
Pytanie 1: Czy Zamawiajacy posiada niezbedne zgody i zezwolenia na wycinke drzew?
ODPOWIEDZ 1: Wycinka drzew nie wchodzi w zakres postepowania.

Pytanie 2: Prosimy o odpowiedZ na pytanie czy Zamawiajacy przewiduje staty nadzér
archeologiczny/saperski/przyrodniczy na czas wykonywanych prac ?
ODPOWIEDZ 2: Nie

Pytanie 3: Prosimy o potwierdzenie ryczattowego charakteru wynagrodzenia.
ODPOWIEDZ 3: Zamawiajacy potwierdza ryczattowy charakter wynagrodzenia.

Pytanie 4: Czy Zamawiajgcy przewiduje wydtuzenie terminu wykonania zaméwienia ze wzgledu na
niesprzyjajace warunki pogodowe ?

ODPOWIEDZ 4: Zamawiajacy nie przewiduje wydtuzenia terminu wykonania zamdéwienia, ze wzgledu
na zachowanie okreslonych terminéw wynikajacych z dofinansowania zewnetrznego oraz rozliczenia
umowy W wyznaczonym terminie.

Pytanie 5: Projekt zawiera inne warstwy podbudowy z kruszywa niz przedmiar robdt. Prosimy
o wskazanie jakie warstwy podbuddw przewidziano do realizacji oraz zamieszczenie prawidtowego
przekroju charakterystycznego przez warstwy konstrukcyjne sSciezki.

ODPOWIEDZ 5: W zataczeniu przekrdj $ciezki.

Pytanie 6: Czy Zamawiajgcy dopusci zamiane obrzezy betonowych 30x8 cm na obrzeza 25x8x100 cm?
ODPOWIEDZ 6: Nie. Zamawiajacy rezygnuje z obrzezy na koronie watéw ziemnych.

Pytanie 7: Przedmiar robdt dla sciezki rowerowej zawiera wiecej odcinkdw zjazdéw niz zakresy
zaznaczone na mapach w folderze ,Zakres robét sciezka”. Prosimy o wskazanie odpowiedniego
zakresu prac.

ODPOWIEDZ 7: Zjazdy nalezy wykonaé wg przedmiaru robét.
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Pytanie 8: Zakresy prac okreslone w folderze ,Zakres robot sciezka” — MAPA 1/MAPA2 nie zawiera
dowigzania do przejazdu przez kanat (brakujgcy odcinek km 1+950 — 2+100) — czy przedmiotowy
odcinek dowigzania nalezy wykonaé¢ w ramach przedmiotowego przetargu ?

ODPOWIED?Z 8: Zjazd nr 2a jest dowigzaniem do przejazdu przez kanat.

Pytanie 9: Zakresy prac okreslone w folderze ,Zakres robdt $ciezka” — MAPA3. Czy zakres sciezki
rowerowej tgczacej okreslonej kolorem czerwonym pozostaje w zakresie przedmiotowych prac?
ODPOWIEDZ 9: Tak

Pytanie 10: Prosimy o wskazanie ilosci pobocza w [m2] do wykonania po zakonczeniu prac zw.
z obrzezami i dodanie pozycji do przedmiaru.

ODPOWIEDZ 10: Dtugos¢ poboczy 2x 5162 mb x 0,15 = 1548,6 m2 wg zafgczonego przekroju $ciezki,
pobocza sg ujete w poz. nr 7 przedmiaru robot.

Pytanie 11: Prosimy o udostepnienie projektu szykanéw do wykonania na $ciezce rowerowej (w tym
rozstawoéw i sposobu kotwienia).

ODPOWIEDZ 11: Sposdb kotwienia, iloéé szykan i z czego wykonane podano w przedmiarze robét,
rozstaw bedzie ustalony na placu budowy podczas wykonywania robét.

Pytanie 12: Prosimy o informacje czego dotyczy poz. 4 przedmiaru robét dla Sciezek rowerowych —
»Wykonanie rowkéw na skarpach watéw lub grobli”?
ODPOWIEDZ 12: Poz. 4 zostata usunieto, w zatgczeniu poprawiony przedmiar robét.

Pytanie 13: Prosimy o informacje czy istniejg dodatkowe sieci liniowe (elektryczne, teletechniczne),
zbudowane po wydaniu projektu Budowlanego/Wykonawczego, kolidujgce z zaprojektowanymi
pracami ?

ODPOWIEDZ 13: Nie istniejg dodatkowe sieci liniowe (elektryczne, teletechniczne).

Pytanie 14: Zwracamy sie z prosbg o odpowiedZ na pytanie, czy Zamawiajgcy posiada uzgodnienia
z zarzgdcami drég w celu dojazdu ciezkim sprzetem do miejsce wykonywanych prac?

ODPOWIEDZ 14: Zamawiajacy nhie posiada uzgodnienia z zarzadcami drég w celu dojazdu ciezkim
sprzetem do miejsc wykonywanych prac.

Pytanie 15: Prosimy o udostepnienie przekrojéw poprzecznych i podtuznych przez parking (CZESC I1).
ODPOWIEDZ 15: Warstwy konstrukcyjne parkingu podane sa w przedmiarze robét.

Pytanie 16: Prosimy o udostepnienie przekrojéw kanalizacji do wykonania (CZESC I1).
ODPOWIEDZ 16: Gtebokosci i dtugosci kanalizacji deszczowej opisane sa w przedmiarze robét.

Pytanie 17: Prosimy o udostepnienie projektu zabezpieczenia wykopdéw dla gtebokich zbiornikow
(Czesc ).

ODPOWIEDZ 17: Zabezpieczenia wykopdw dla gtebokich zbiornikdw opisano w poz. 30 przedmiaru
robot.

Pytanie 18: Prosimy o udostepnienie projektu branzy elektrycznej (CZESC I1).
ODPOWIED?Z 18: Instalacje elektryczng wykona¢ wg opisu w przedmiarze robét oraz wg rysunku PZT.

Pytanie 19: Zwracamy sie z prosbg o zmiane terminu otwarcia ofert ze wzgledu na dtugi czas

oczekiwania na oferty od dostawcow oraz brakujgce rysunki o 5 dni roboczych.
ODPOWIEDZ 19: Termin sktadania ofert do 20.12.2024 r.
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ZAPYTANIE 10:

Pytanie 1: Prosze o udostepnienie projektu architektoniczno budowalnego parkingu.

W zatgczonej dokumentacji brak parametréw technicznych umozliwiajacych wycene robét.
ODPOWIEDZ 1: Parametry techniczne podane sg w przedmiarze robét.

ZAPYTANIE 11:

Pytanie 1: Prosze o informacje, czy w przypadku sktadania oferty na obie czesci zadania Wykonawca
moze przedstawi¢ jedng gwarancje wadialng na sume wadiéw obu czesci, czyli na tgczng kwote
60 000,00 ztotych przy rozdzieleniu w tresci kwot np.: ZINTEGROWANA INFRASTRUKTURA DLA
TRANSPORTU NISKOEMISYJNEGO NA TERENIE GMINY BRZEZNICA. NR ZAMOWIENIA NR
ZP.271.449.2024 CZESC 1 — 50 000,00 Zt CZESC I - 10 000,00 Zt

ODPOWIEDZ 1: Wykonawca moze przedstawi¢ jedng gwarancje wadialng na sume wadiéw obu
czesci, czyli na tgczng kwote 60 000,00 ztotych przy rozdzieleniu w tresci kwot na poszczegdlne czesci.

ZAPYTANIE 11:

Pytanie 1: Zwracam sie z prosbg do Zamawiajgcego o informacje czy wyrazi zgode na przelew cesji
wierzytelnosci wynikajgcych z umowy na podmioty trzecie (bank, instytucje finansujgce).
ODPOWIEDZ 1: Projektowane postanowienia umowy (zatacznik nr 9A i 9B do SWZ) nie zawierajg
klauzuli, z ktérej wynika zakaz dokonania cesji wierzytelnosci.

W zwigzku z udzielonymi odpowiedziami na pytania Zamawiajagcy - Gmina BrzeZnica przesuwa
termin sktadania ofert. Wobec powyiszego na podstawie art. 286 ust. 1 ustawy Pzp, Zamawiajacy
zmienia tres¢ Specyfikacji Warunkéw Zamdwienia w nastepujacym zakresie:

1. Zmianie ulega pkt 18.1 SWZ:
Jest: Wykonawca jest zwigzany ofertg do dnia 14.01.2025 r., przy czym pierwszym dniem terminu
zwigzania ofertg jest dzien, w ktérym uptywa termin sktadania ofert.
Powinno byé: Wykonawca jest zwigzany ofertg do dnia 18.01.2025 r., przy czym pierwszym dniem
terminu zwigzania ofertg jest dzief, w ktérym uptywa termin sktadania ofert.

2. Zmianie ulega pkt 20.12 SWZ:
Jest: Termin sktadania ofert uptywa dnia 16.12.2024 r. o godzinie 10:00.
Powinno by¢: Termin sktadania ofert uptywa dnia 20.12.2024 r. o godzinie 10:00.

3. Zmianie ulega pkt 21.1 SWZ:
Jest: Otwarcie ofert nastgpi w dniu 16.12.2024 r. godz. 10:30.
Powinno by¢: Otwarcie ofert nastgpi w dniu 20.12.2024 r. godz. 10:30.

4. Zamawiajgcy zmienia FORMULARZ OFERTY — zatgcznik nr 1 do SWZ.

Wprowadzone odpowiedzi i zmiany stanowig integralng czesé¢ SWZ.

20



